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Vertretung der GmbH im Streit um die 
Abberufung von Geschäftsführern

Steht die Wirksamkeit der Abberufung von GmbH-
Geschäftsführern im Streit, kann unklar sein, wie die 
Gesellschaft gerichtlich vertreten wird. 

In einem jetzt vom Oberlandesgericht Bremen entschiedenen 
Fall (Beschluss vom 21.6.2023, Az. 2 W 31/23, nicht rechts-
kräftig) klagte die abberufene Geschäftsführerin auf Feststel-
lung, dass ihre Abberufung nichtig sei. Da der weitere Ge-
schäftsführer bei Vorhandensein mehrerer Geschäftsführer 
nicht einzelvertretungsberechtigt war, stellte sich die Frage, 
wie die beklagte Gesellschaft in dem Prozess vertreten wer-
den musste. Das Gericht entschied, dass die Gesellschaft so 
vertreten werden kann, wie es wäre, wenn die Gesellschaft 
den Prozess gewinnen würde. In diesem Fall wäre die Abbe-
rufung der Klägerin als Geschäftsführerin als wirksam anzu-
sehen und der weitere Geschäftsführer würde dadurch zum 
Alleingeschäftsführer. Als allein verbliebener Geschäftsführer 
hätte er Einzelvertretungsbefugnis. Damit konnte er die Ge-
sellschaft auch im Prozess über die Wirksamkeit der Abberu-
fung der Mitgeschäftsführerin vertreten. 

La rappresentanza della GmbH in caso di 
controversia sulla revoca di un 
amministratore
Ove la validità della revoca di un amministratore di GmbH 
sia controversa, potrebbero sorgere dubbi su come la 
società debba essere rappresentata in processo. 

In un caso recentemente deciso dalla Corte di Appello di 
Brema (Ordinanza del 21.06.2023, 2 W 31/23, non ancora 

passata in giudicato), l’amministratrice revocata aveva 
impugnato l’atto di revoca perché ne venisse accertata 
l’invalidità. Non potendo l’altro amministratore rappresentare 
da solo la società mentre sono in carica più amministratori, si 
è discusso di come la società convenuta dovesse essere 
rappresentata in giudizio. La Corte ha stabilito che la società 
doveva essere rappresentata come se – per ipotesi – avesse 
vinto la causa. Ovverosia, nel caso specifico, ipotizzando che 
la revoca dell’amministratrice fosse da considerarsi valida e 
che l’altro amministratore fosse perciò da considerarsi 
amministratore unico della società e, quindi, titolare del potere 
di rappresentanza individuale. Egli ha pertanto potuto 
rappresentare da solo la società nel processo sulla validità 
della revoca dell’altra amministratrice.


